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 c
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 d
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 d
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 c
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 d
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 f
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 p
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, p
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 c
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h
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U
na licen

za
 d

i co
p

yrig
h

t è un docum
ento legale generalm

ente distribuito assiem
e a

ogni program
m

a. E
ssa, appoggiandosi alle norm

e sul diritto d’autore, specifica diritti
e doveri di chi riceve tale program

m
a.

G
ran parte delle licenze com

unem
ente usate sono p

ro
p

rieta
rie, cioè non libere, in

quanto non garantiscono le quattro libertà. Q
uasi sem

pre tali licenze non consentono
infatti la libera copia del program

m
a, né la sua m

odifica. S
pesso, se il program

m
a è

installato sul com
puter di casa, la licenza im

pedisce persino di installarlo sul proprio
portatile (per utilizzare il program

m
a fuori casa); se il program

m
a è utilizzato in uno

studio professionale, non consente di tenerlo installato su un com
puter di riserva, nel

caso che quello principale si guasti.

L
a licenza del progetto G

N
U

, la L
icen

za
 P

u
b

b
lica

 G
en

erica
 G

N
U

 (G
N

U
 G

P
L

), al
contrario, concede all’utente del program

m
a tutte e quattro le libertà suddette. Inoltre

si occupa anche di proteggerle: chi m
odifichi un program

m
a protetto da G

P
L

 e lo
distribuisca con tali m

odifiche, deve distribuirlo sotto licenza G
P

L
. È

 grazie a questo
tipo di protezione che la G

P
L

 è attualm
ente la licenza più usata per il softw

are libero.

C
on un gioco di parole, il nom

e dato a questo tipo di protezione è p
erm

esso
 d

’a
u

to
re

(in inglese co
p

yleft): è il criterio che prevede che le m
odifiche ad un program

m
a

possano essere distribuite solo con la stessa licenza del program
m

a originale. L
e

licenze proprietarie usano le norm
e sul diritto d’autore (copyright in inglese) per

togliere libertà agli utenti di un program
m

a; il perm
esso d’autore usa le stesse norm

e
per garantire quelle libertà e per proteggerle.

L
a G

N
U

 G
P

L
 non è unica nel suo genere. D

iverse altre licenze garantiscono le
quattro libertà e si possono pertanto qualificare com

e licenze per il softw
are libero.

F
ra queste, m

erita una speciale m
enzione per la sua diffusione la licenza B

S
D

, la cui
principale differenza dalla G

P
L

 è che, non essendo basata sul perm
esso d’autore, non

ha fra i propri obiettivi quello di proteggere la libertà del softw
are cui è applicata. C

hi
infatti m

odifichi un program
m

a protetto da B
S

D
, può distribuirlo con le m

odifiche
usando qualunque licenza.

S
ia 

B
S

D
 

che 
G

P
L

 
hanno 

pro 
e 

contro. 
L

a 
licenza 

G
P

L
 

riflette 
l’idea 

della
cooperazione: se io concedo ad altri la libertà di m

odificare e redistribuire il m
io

program
m

a, costoro sono tenuti a concedere le stesse libertà sulle loro m
odifiche. Il

problem
a è che alcuni vedono questo vincolo com

e un’im
posizione ingenerosa, se

non addirittura una restrizione insopportabile. L
a licenza B

S
D

 riflette l’idea del dono
liberale: chiunque può fare ciò che m

eglio crede del m
io program

m
a. Il problem

a è
che questo significa che chiunque può redistribuire anche in form

a chiusa con una
licenza 

proprietaria 
un 

program
m

a 
B

S
D

 
m

odificato, 
im

pedendo 
così 

ai 
propri

acquirenti di m
odificarlo e redistribuirlo a loro volta.
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Il softw
are libero è gratuito 

È
 falso: la libertà del softw

are non ha nulla a che vedere con il suo prezzo.
B

enché gran parte del softw
are libero più diffuso sia distribuito gratuitam

ente, ci
sono 

program
m

atori 
che 

vivono 
della 

vendita 
e 

della 
m

anutenzione 
dei

program
m

i liberi da loro creati. 
Il softw

are gratuito è libero 
È

 falso. M
olti program

m
i proprietari vengono distribuiti gratuitam

ente. 
Il softw

are libero è privo di copyright 
È

 falso. B
enché si possa rinunciare al copyright su un proprio program

m
a e

renderlo così di pubblico dom
inio, la gran parte del softw

are libero è distribuito
con una licenza. P

er esem
pio, sono licenze di copyright la licenza B

S
D

 e la G
N

U
G

P
L

, anche se per qualificare quest’ultim
a spesso si parla di perm

esso d’autore
(copyleft). 

L
’introduzione del softw

are libero nella scuola e nella pubblica am
m

inistrazione, m
a

anche nei paesi poveri, ridurrebbe i costi relativi al softw
are 

P
otrebbe essere vero, m

a una seria valutazione dei costi è m
olto difficile.

Q
ualunque tipo di softw

are, se usato in am
bito non dom

estico, ha dei costi di
m

anutenzione che sono solitam
ente m

aggiori del suo prezzo di acquisto. I m
otivi

per sostenere l’uso del softw
are libero, specie in am

biti pubblici, riguardano
anzitutto la libertà, non il prezzo. 

Il m
o

v
im

e
n

to
 o

p
e
n

 s
o

u
rc

e

N
el 1998 B

ruce P
erens, E

ric R
aym

ond e altre personalità nel cam
po del softw

are
libero si convinsero che i principi di libertà associati ad esso fossero m

alvisti nel
m

ondo degli affari, a causa della loro carica ideologica. D
ecisero perciò di evitare

accuratam
ente ogni riferim

ento a considerazioni politiche o di principio, e di lanciare
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Il m
ovim

ento open source fu un successo, e contribuì a sdoganare il concetto di
softw

are libero in cam
po aziendale, dove era guardato con sospetto o condiscendenza.

U
n esem

pio di questo successo è l’atteggiam
ento dell’IB

M
, l’azienda che ha fatto di

gran lunga i m
aggiori investim

enti nel cam
po del softw

are libero, la quale parla
esclusivam

ente di open source, m
ai di softw

are libero.

L
a voluta neutralità del m

ovim
ento open source verso gli aspetti etici e politici del

softw
are libero è la caratteristica sostanziale che lo distingue dalla filosofia del

softw
are libero, che al contrario pone l’accento sulle m

otivazioni ideali. P
arlare di

softw
are libero piuttosto che di open source è una questione politica piuttosto che3
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http://softwarelibero.it/gnudoc/gpl.it.txt
http://www.gnu.org/copyleft/copyleft.it.html
http://www.gnu.org/licenses/license-list.it.html
http://www.freebsd.org/copyright/license.html
http://softwarelibero.it/altri/economia-sl.shtml
http://www.opensource.org/docs/definition.html
http://opensource.org/
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